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Suchedniéw, dnia 13.12.2024 r.

13 12. 2024 ; Pani Anna Dulemba

- ﬂ‘j Radna Rady Miejskiej w Suchedniowie

W odpowiedzi na PanlJ interpelacj¢ informuje¢, ze w postepowaniu prowadzonym
W sprawie sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru kopalni
Baranéw w Suchedniowie nie byta prowadzona korespondencja z Generalng Dyrekcja Ochrony
Srodowiska. Organem wlasciwym do uzgadniania oraz opiniowania dokumentéw planistycznych
jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

Pragng przypomnie¢, ze w dniu 14 listopada 2022 r. zostala podjeta uchwatla
Nr 336/L1/2022 w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru kopalni ,,Baran6w” w Suchedniowie. W dniu 07 lutego 2023 r. zostato
wystosowane zawiadomienie do Organdéw o przystapieniu do sporzadzania planu miejscowego
oraz mozliwosci skladania wnioskéw. Projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko zostal przekazany do uzgodnien
w dniu 15 grudnia 2023 r. Po wprowadzeniu prze Urbaniste zmian w projekcie planu,
wynikajgcych z uzyskanych uzgodnien oraz opinii, zostal on ponownie wystany do uzgodnien
1 zaopiniowania w dniu 27 lutego 2024 r.

Zgodnie z Pani wnioskiem, w zalaczeniu przedkladam kopie pism wystanych od stycznia
2024 r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach (zatacznik nr 11 2).

Jednoczesnie informujg, ze Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad
Zlewni w Radomiu w dniu 5 stycznia 2024 r. uzgodnilo projekt planu miejscowego
1 wnioskowato o uwzglednienie w projekcie zapisu dotyczacego zakazu niszczenia urzadzen
wodnych, utrudniania przeptywu wod. W zwiazku z tym, nie byto konieczno$ci wystepowania
do Zarzagdu Zlewni w Radomiu z kolejnymi pismami. W zalgczeniu przekazuje Kkopie
uzgodnienia (zatacznik nr 3).

Opinia negatywna, o ktorej wspomina Pani w pi$mie, zostala wydana przez Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach. Organ ten wydat réwniez odmowe uzgodnienia



projektu planu miejscowego. W zalaczeniu przedktadam kopie negatywnej opinii (zatacznik
nr 4) oraz kopi¢ odmowy uzgodnienia (zatgcznik nr 5).

Zgodnie z powyzszym Urbanista zobowiazany byt do wprowadzenia zmian w projekcie
planu. W zwigzku z nienalezytym wykonywaniem przez Wykonawce zadan wynikajacych
z umowy zawartej w dniu 1 lutego 2024 r., Gmina Suchedniéw odstgpita od umowy z winy
Wykonawcy. Obecnie trwa procedura zwigzana z wyborem nowego Urbanisty, ktéry opracuje

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru kopalni ,,Baran6w” w Suchedniowie.
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Suchedniéw, dnia 27.02.2024 .
GNI.6722.1.2023

wg rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE

Na postawie art. 17 pkt 6 w zwiazku z art. 24 i 25 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977 ze zm.)
przesylam do ponownego zaopiniowania i uzgodnienia projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru kopalni ,,Baranéw” w Suchedniowie.

Uzgodnienia lub zaopiniowania w/w projektu planu nalezy dokonaé w terminie 14 dni
od daty otrzymania niniejszego zawiadomienia.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ww. ustawy uzgodnienia dokonuje si¢ w trybie art. 106 KPA.

Zgodnie z art. 25 ust. 2 ww. ustawy nie przedstawienie w wyznaczonym terminie
stanowiska lub warunkéw na jakich uzgodnienie lub zaopiniowanie moze nastgpi¢ uwaza sie
za réwnoznaczne z uzgodnieniem lub zaopiniowaniem.

oo BURMIMERZA
Z-ca Burmistrz; a1 Gminy
‘

mgr inz. Dirjs2| Miernik

Rozdzielnik: Q

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Szymanowskiego 6, 25-361 Kielce,

Starosta Powiatu Skarzyskiego, ul. Konarskiego 20, 26-110 Skarzysko-Kamienna,

Dyrektor Okregowego Urzgdu Goérniczego w Kielcach, 25-211 Kielce, ul. Wrzosowa 44,

PGE Dystrybucja S.A., ul. Pitsudskiego 51, 26-110 Skarzysko-Kamienna,

PGE Dystrybucja S.A. Rejon Energetyczny Skarzysko, ul. Rejowska 95, 26-110 Skarzysko-Kamienna,
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Radomiu, 26-600 Radom, ul. 25 Czerwca 68,

a/a.
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BURMISTRZ
MIASTA I GMINY
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GNI1.6722.1.2023

Suchednidéw, dnia 27.02.2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
25-361 KIELCE

ul. Szymanowskiego 6

Na podstawie art. 57 pkt 2, w zwigzku z art. 46 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika

2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa

w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz.

1094 ze zm.) przedklfadam do ponownego zaopiniowania projekt miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru kopalni ,Baranéw” w Suchedniowie wraz

z prognozg oddziatywania na srodowisko.

Zaopiniowania dokumentu nalezy dokona¢ w terminie 30 dni od daty otrzymania

niniejszego pisma.

Otrzymuje:
1. Adresat,

2.aa.

: Elektronicznie
Da rusz podpisany przez

Dariusz Andrzej

Andrzej yiemi

. .1 Data: 2024.02.27
Miernik 12:24:03 +01'00"
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Gospodarstwo Wodne ,
Wody Polskie {10, 01, 2024

WA.ZPU.4.524.84.2023 Ny (
Qpﬁ \ins H/V

~ Panstwowe ( 0 S Radom, 5 stycznia 2024 .

‘ Qdﬁ:‘ Ko Burmistrz Miasta i Gminy
A 9 " Suchedniéw ul 2
q% : %WQ ul. Fabryczna 5 G 2~
N g A
26-130 Suchedniow ;UO o
#

Pafnstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Radomiu w odpoWiedzi
na pismo znak: GNI1.6722.1.2023 z dnia 15 grudnia 2023 r., ktére wptyneto do Zarzgdu Zlewni w Radomiu
wdniu 20grudnia 2023r, w sprawie zaopiniowania iuzgodnienia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru kopalni ,Barandéw” w Suchedniowie, informuje, ze na
terenie objetym opracowaniem wystepuje urzadzenie melioracji wodnej tj. row melioracyjny.

W zwigzku z powyzszym Zarzad Zlewni w Radomiu wnioskuje o uwzglednienie zapisu:

Zgodnie z art. 16 pkt 65 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U.2023 poz. 1478 t.j) rowy
melioracyjne stanowig urzadzenia wodne . W zwigzku z tym nalezy przestrzega¢ zapisow art. 192 ust. 1
omawianej ustawy Prawo wodne tj. ,zakazuje sie niszczenia lub uszkadzania urzgdzen wodnych,
utrudniania przeptywu wod w zwigzku z wykonaniem lub utrzymaniem urzadzen wodnych, wykonania
w poblizu urzadzed wodnych robét oraz innych czynnosci ktére mogg powodowaé w szczegdlnosci
osuwanie sie gruntu przy urzgdzeniach wodnych”,

Otrzymuja:
1. Adresat
2. ZPUaa
Do wiadomosci
1. Nadzér Wodny Skarzysko - Kamienna

TN V) o % dﬁ SO,
St 4’5-,49«- 7\0«2‘4
v GBI 60 .9. 2. 10k

BURMISTRy mm I GMINY

mgr inz, Dm‘iésf Miernip

v
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

Zarzad Zlewni w Radomiu
ul. Parkowa 2a, 26-600 Radom

tel.: +48 (48) 362 61 38 | (48) 362 44 53| e-mail: zz-radom@wody.gov.pl www.wody.gov.pl



Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Kielcach URé A?) J\/ﬂj\g‘! TA i JM}NY Kielce, 2024-03-28
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Korespondencja elektroniczna z systew

Pismo:WO0OO-I11.410.1.26.2024.ML. Tres¢ pisma w Zatgczniku.

Wwpl. dn.

Korespondencje w tej sprawie prosze kierowa¢ do mnie za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej zgodnie z art. 39' ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 j.t.).

Zataczniki:
1. WOO-111.410.1.26.2024.ML.2 - SUCHEDNI()W, MPZP KOPALNII BARANOW - OPINIA NEGATYWNA.PDF

Dokument zostat podpisany, aby go zweryfikowaé nalezy uzy¢ oprogramowania do weryfikacji podpisu
Data ztozenia podpisu: 2024-03-28T15:11:49Z

Podpis elektroniczny
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W KIELCACH

Kielce, dnia 28 marca 2024 r.
WOO-II1.410.1.26.2024.ML.2

Burmistrz Miasta i Gminy Suchedniéw

W odpowiedzi na zawiadomienie i pismo znak: GNL6722.1.2023 z dnia 27.02.2024 1. w sprawie
ponownego zaopiniowania projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
kopalni ,,Baranéw” w Suchedniowie wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko, na podstawie
art. 54 ust. 1 1 art. 57 ust. 1 pke 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o §rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczeistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.) opiniuje¢ negatywnie w/w projekt planu
miejscowego wraz z prognozg oddzialywania na $rodowisko.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dotyczy terenéw o powierzchni
ok. 64,5789 ha zlokalizowanych w zachodniej czesci miasta Suchedniéw. Obszar nie jest objety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Przedmiotem projektu planu zgodnie z zapisami prognozy jest
ochrona udokumentowanego zloza glin ceramicznych kamionkowych , Baranéw”. Najblizsza zabudowa
mieszkaniowa wystepuje w odleglosci ok. 0,6 km na wschéd oraz ok. 1,10 km na poludnie od granic
analizowanego terenu. Obszar opracowania ze wszystkich stron otoczony jest terenem lesnym.

W projekcie planu wyznacza si¢ tereny o réznym przeznaczeniu i réznych funkcjach zagospodarowania tj.
tereny: gornictwa i wydobycia (symbol 1G), laséw (symbol 1L-3L), teren komunikacji drogowej wewnetrznej
(symbol 1KR). Uwzglednia si¢ takze ustalenia w zakresie infrastruktury technicznej.

Teren objety opracowaniem polozony jest na formach ochrony przyrody w rozumieniu art. 6
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz. U. z 2023 1., poz. 1336 z pozn. zm.)
tj. specjalny obszar ochrony siedlisk Lasy Suchedniowskie PLH260010 zwany obszarem Natura 2000,
Suchedniowsko-Oblegorski  Park  Krajobrazowy, Suchedniowsko-Oblegorski  Obszar  Chronionego
Kirajobrazu, polozony jednoczesnie na otulinie ww. Parku. Dla ww. obszaréw chronionych obowiazuja
przepisy cyt. ustawy, rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 20 stycznia 2022 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Lasy Suchedniowskie PLH260010 ( Dz. U. poz. 228), a takze akty
prawa miejscowego: zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia
29 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadaf ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy
Suchedniowskie PLH260010 (Dz. Urz. Wo;. Swiet. poz. 1458 z pdzn. zm.), uchwala Nr X1IX/872/14
Sejmiku Wojewddztwa Swictokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 w sprawie utworzenia Suchedniowsko-
Oblegorskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 3147 z pdzn. zm), uchwala
Nr XLIX/880/14 Sejmiku Wojewddztwa Swi@tokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 w sprawie
Suchedniowsko-Oblegorskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 3154).

Po przeanalizowaniu przedstawionych materialéw, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Kielcach stwierdza, Ze prognoza oddzialywania na $rodowisko nie spelnia wszystkich wymogdéw
wynikajacych z art. 51 w/w ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku
ijego ochronie (...), a takze nie zostala sporzadzona wedlug uzgodnionego zakresu i stopnia szezegblowoscl
informacji wymaganych w prognozie w pi§mie znak: WOO-111.411.1.9.2023. ML z dnia 10 marca 2023 r.,

1



nie uwzglednia réwniez wszystkich uwag zawartych w opinii negatywnej tut. organu znak: WOO-
[11.410.1.222.2023.AS.2 z dnia 15 stycznia 2024 r.

W zwigzku z powyzszym do przedlozonej dokumentacji wnosze nastepujace uwagi:
1. Prosze o wyjasnienie jakiej zabudowy dotyczy¢ beda ustalenia § 7 projektu planu majac na uwadze obecne
istniejace zagospodarowanie na analizowanym terenie tj. wydobycie zloza Barandw.

)

Nalezy ujednolici¢ zapisy § 9 pkt 3 lit. g) oraz § 9 pkt 11 projektu planu oraz prognozy dotyczace kierunku

rekultywaciji wyrobiska.

3. Nalezy wyjasni¢ jaka funkcje ma pelni¢ bufor ochronny, o ktérym mowa w § 9 pkt 6 lit. f) projektu
planu, skladajacy si¢ cyt. g istnicjacych gadrzewiert, znajdujacy si¢ po stronie zachodniej terenu 1G, skoro
caly obszar opracowania otoczony jest ze wszystkich stron lasem, a caly teren kopalni, jak stwierdzono
w prognozie, jest ogrodzony. Wyjasnienia wymaga réwniez szeroko§é bufora tj. min. 5 m, na jakiej
podstawie okreslono takg szerokosé i co to oznacza, ze bedzie skladaé sie 7 istniejacych zadrzewien.

4. Wymagane jest okreslenie w jaki sposob okreslono teren biologiczaie czynny na poziomie 90% majac na
uwadze czynna kopalnie.

5. Zapis § 9 pkt 3 lit. h) projektu planu cyt. masy sjemne oraz; humus, kidre powstanq w wyniku prac prygotowawezych
smerzajacych do otwarcia loga nalesy wykorsystal do prac rekultywacynych, nalezy wyjasni¢ w kontekscie juz
tunkcjonujacej kopalni, dlatego tez nie jest jasne o jakich pracach przygotowawczych zmierzajacych do
otwarcia zloza, jest mowa w ww. ustaleniach. Zasadne jest réwniez wskazanie miejsca skladowania mas
ziemnych 1 humusu.

6. Nalezy wyjasni¢ ustalenia projektu planu w zakresie zaopatrzenia w wode, odprowadzanie $ciekow

bytowych, zaopatrzenie w gaz w kontekscie istniejacego juz zagospodarowania, gdzie zaréwno system

zaopatrzenia w wode 1 odprowadzanie $ciekéw juz zapewne funkcjonuje, czemu réwniez ma shuzyé
budowa sieci gazociagéw $redniego 1 niskiego cisnienia. Brak jest informacji, czy ww. infrastruktura ma
sluzy¢ kopalni, czy terenom sasiednim, co jest jednak malo wiarygodne majac na uwadze, ze teren
otoczony jest ze wszystkich stron lasem. Ponadto istnieja bledy w prognozie w powyzszym zakresie, np.
na str. 9 jest mowa, ze Cyt. fueki sanitarne odprowadzane sq systement sieci kanalizacii sanitarnej do oc3yssesalni
fciekdw, a w nastepnym rozdziale, Ze cyt. foieki sanitarne gromadzone sqw beodplywowym biormiku na nieczystoici
ciekle i okresowo oprigmiane pres wyspegalizowane stugby. Podobnie w przypadku zaopatrzenie w wode,

w projekcie planu sa zapisy, ze cyt. ustala sig wykonanie sieci, 0 ile istnicje taka molinoss, nalesy wykonaé w postaci

Jamknigtego ukladu, umosliviajacego jej obustronne asilanie; do casu budowy sieci wodociqgowey w terenach, w ktirych

J¢ brak, dopussesa si¢ budowe i ugytkowanie indywidnalnych nje wid podziemnych, a w prognozie, ze cyt. Obszar

objety planem zaopatrywany jest w wode 3 systemu wodociqgowego miasta Suchednidw.

~

Majac na uwadze rodzaj planowanego zagospodarowania nalezy uzupelni¢ zapisy projektu planu
dotyczace ustalen w zakresie odprowadzania wéd opadowych i roztopowych, a takze gospodarki
odpadami, nie wystarczy napisaC cyt. za podstawie prepisiw odrgbnych, gdyz obecnie juz jest rozwiazany
zaréwno system odprowadza wéd opadowych, jak i sposob i miejsce skladowania odpadéw zwiazanych
z dzialalnoscia gornicza. Dlatego zapisy w tym zakresie wymagaja uszczegdlowienia.

Ustalenia dotyczace sposobu zagospodarowania odpadéw, w tym ewentualnej mozliwosci skladowania
1 magazynowania odpadéw sa szczegblnie wazne w kontekscie chociazby pisma Stowarzyszenia
Przyrodnikéw Ostoja Placzkéw-Piechotne, ktére wplynelo do wiadomosci do tut. organu w listopadzie

N

2022 r. dot. ewentualnej realizacji sktadowiska odpadéw na terenie kopalni Baranow.

Zapisy natomiast zasad odprowadzania $cickéw opadowych sa istotne z uwagi m.in. na informacje
zawarte na stronie internetowej Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach (WIOS
Kielce) z 2021 r., dot. odprowadzania zanieczyszczent pochodzacych z odwadniania zakladu gorniczego
| Kopalni Baranéw do rzeki Kamionki. Stwierdzono wtedy, ze cyt. g osadnika preplywowego poiomego,
skiadajacego sig 5 dwich komdr snajdujacych si¢ na terenie eksploatowanej kopalni odprowadsane sq Santecsys3esone
wody opadowe o intensywnym sabarwienin. Zaniecgyszezenia kicrowane sq poprses row do rzeki Kamionki. Ponadto,

o



jak wynika z innych ogélnodostepnym danych Wody Polskie w 2021 r. rozpatrywaly wniosek o cofniecie
wlascicielowi kopalni pozwolenia wodnoprawnego.

8. W projekcie planu mowa jest tylko o zakazie eksploatacji zloza w warstwie zawodnionej, natomiast
zasadne jest wskazanie m.in. rz¢dnej wydobycia, a takze sposobu eksploatacji. Wlasciwe jest réwniez
podanie czy w zwiazku z opracowaniem projektu planu przewiduje si¢ zmiane koncesji.

9. W prognozie oddzialywania na srodowisko nie dokonano wlasciwej analizy 1 oceny wplywu ustalert
projektu planu na §rodowisko majac na uwadze stopien szczegdtowosci dokumentu. Skoro, jak twierdzi
autor proguozy cyt. ustalenia planu mwzglednigja jedynie istnicjacy obszar eksploatagi loza ghn ceramiczmych
kamionkowych "Baraniw" wraz, 3 terenem obslugi technicine i komunikacsi drogowej wewngirsnej. Nie jest wysnaczony
(powiekszany) obszar do preksstateenia, oddzialywania zwiazane z dzialalnoscia gérnicza Kopalni Baranow
sa znane, dlatego tez majac konkretne dane wyjsciowe nalezy przedstawi¢ wplyw kopalni na wszystkie
komponenty srodowiska tj. klimat akustyczny, jakosé powietrza, wody powierzchniowe i podziemne,
przyrode, krajobraz. Niezrozumiale sa zatem stwierdzenia o tzw. przewidywanych oddzialywaniach
zwigzanych z planowanym zagospodarowaniem np. cyt. swklada sig, e emisja halasu nie prekrocsy
dopuszezalnych norm balasn. W pierwszej kolejnosci nalezy przedstawié w prognozie jakie obecnie
wystepuja oddzialywania 1 o jakim zasi¢gu czy skali, a nastepnie jednoznacznie okresli¢ czy planuje si¢
rozbudowe kopalni (gdyz zapisy prognozy w tym zakresie sa niejednoznaczne) m.n. w kwestii
powiekszenie i/lub poglebienie zloza, inne dodatkowe instalacje/urzadzenia zwiazane z dzialalnosciq
gornicza, czy budowa dodatkowe; infrastruktury technicznej stuzacej kopalni i adekwatnie do
planowanych zmian w stosunku do stanu 1stniejacego, przedstawi¢ analize wplywu na §rodowisko w
postaci oddzialywan skumulowanych. Nie mozna ograniczaé réwniez analizy w tym zakresie do jednego
zdania cyt. Uwsglkdniajae nowe tereny do saimwestowania i istniejace predsigwsiecia nie wskaguje sig kumnlac
oddzzatywa, kt6te jednoczesnie zaprzecza stwierdzeniu, ze ustalenia planu uwzgledniaja jedynie istniejacy
obszar eksploatacii zloza.

10. Prognoza zawiera réwniez liczne sformulowania, ktére wzajemnie sobie zaprzeczaja, a ktére §wiadcza
o nierzetelnie opracowanej prognozie np. z jednej strony méwi si¢ o braku wystepowania Zrodel
zanieczyszczenia atmosfery, zas z drugiej o tym, Ze emisji zanieczyszczen nie mozna wykluczyé, a w tabeli
na str. 16 okreslono wplyw na powietrze atmosferyczne jako silne oddzialywanie. Nalezy doprowadzi¢
do ujednolicenia zapiséw prognozy w kwestii oddzialywar.
Ponadto oznaczenia zawarte w ww. tabeli wymagaja uzasadnienia w szczegdlnosci w odniesieniu do
bardo silnego oddziatywania i silnego oddiatywania kopalni na niektére komponenty srodowiska.

11.Stwierdzono, ze wywiz glin 3, terenu kopalni prowadsony bedzie jedynic w porze dgennej, a w innym tniejscu, ze
halas nawet niexpacznych prekroczen mose byé se3egdlnie uciqilivy dla miessparcow, swlaseza w porse nocnej.
W zwiazku z powyzszym nalezy jednoznacznie wskazaé czy kopalnia i wywéz urobku odbywa si¢ jedynie
w porze dziennej. Ponadto nie mozna argumentowac cyt. ograniczenia oddzialywania na sabudowe
mieszkaniowa polosong prgy drodze wywozu jedynie tym, ze bedzie sie on odbywal w porze dziennej. Nie
wystarczy rowniez stwierdzié, ze nie bedzie oddzialywania halasu z uwagi na znaczna odleglo$¢ kopalni
od zabudowy mieszkaniowej. Nalezy przedstawi¢ zasieg tych oddzialywas.

12. Niezrozumiale sa réwniez zapisy o zaplanowaniu zagospodarowania w taki m.in. sposob by nie pogorssyé
stanu siedlisk gatunkéw swiersal i siedlisk pryyrodnicgych, by nie wplywas na siedliska gatunkow chronionych, by nie
wplywai negatywnie na rignorodnosé biolgicsna, by nie pogorszyé w snacny sposob stanu siedlisk prayroduicych
i siedlisk gatunkdw oraz; nie Jaklicié Sycia gatunkiw, oraz, se planowana abudowa usytuowana jest 5 dala od chronionych
stedlisk pryyrodnicsych i siedlisk gatunkiw, skoro nic nowego nie planuje si¢ na terenie opracowania.

13.Przedstawione w prognozie zalecenia ograniczajace negatywny wplyw ustaled projektu planu na
srodowisko, nalezy przeanalizowa¢ w kontekscie istniejacego zagospodarowania i w zwiazku z tym
przedstawi¢ obecnie realizowane przez Kopalnie dzialania wplywajace na ograniczenie negatywnych
oddzialywan zwiazanych z eksploatacja zloza.

14.W prognozie mowa jest o wycince drzew w zwiazku z zagospodarowaniem okreslonym w projekcie
planu, nalezy przedstawi¢ miejsce i skale tej wycinki.



15. Stwierdzenia zawarte w prognozie cyt. Projekt plani w odniesienin do sachowania celdw Srodowiskowych dla wid

podziemnych pryewiduje: ogranicenie doplywu saniecsys3exen do wid podiemnych i powierschniowyeh; zapobieganie
pogarsaniu sig stanu wisystkich czesel wid podziemmych; wrostu stesen zanteczyssezen powstatych w skutek dxialaloici
cxtowieka, wymaga uszczegolowienia jakie dzialania zaplanowano w celu ochrony wéd podziemnych,
w szczegblnosct w kontekscie wystepowania na analizowanym terenie Gléwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych Nr 415 Gérna Kamienna.

16. Niewystarczajaca jest ocena wplywu okreslonego w projekcie planu zagospodarowania, na wody
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powierzchniowe, szczegélnie na jakosé rzeki Kamionki, do ktdrej odprowadzane sa wody opadowe
i roztopowe z kopalni. Jak wynika z ogélnodostepnych informacji badania przeprowadzone przez WIOS
Kielce, wykazaly przekroczenia wartosci dopuszczalnego stezenia zawiesin w odprowadzanych wodach
opadowych kopalni. To, Ze cyt. obszar projektu plann nie obejmuje takich elementiw srodowiska pryyrodnicsego jak
ot wody powieriuhniowe, to nie znaczy ze nie bedzie wplywu planowanego zagospodarowania na te
elementy srodowiska.

Powyzsze wymaga doglebnej analizy w tym zakresie, takze w odniesieniu do celow srodowiskowych
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. z 2023 r. poz. 300).

Analiza 1 ocena powinna uwzgledniaé obecne zagospodarowanie terenu, w tym wystepujace warunki
srodowiskowe tj. uksztaltowanie terenu, bioréznorodnosd, a takze obowiazujace przepisy prawne, w tym
ww. rozporzadzenie. W prognozie nie odniesiono si¢ w sposdb wystarczajacy do ustanowionych dla
JCWP celéw srodowiskowych dla wystepujacych w zasiggu projektu dokumentu form ochrony przyrody.

17.W  zakresie form ochrony przyrody wystepujacych na przedmiotowym terenie nie dokonano

wystarczajacej analizy prognozowanych oddzialywad w kontekscie zgodnosci zalozen projektu
dokumentu z warunkami ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Suchedniowskie, Suchedniowsko-
Oblegorskiego Parku Krajobrazowego, a takze Suchedniowsko-Oblegorskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.

W prognozie stwierdzono, ze tereny w bezposrednim otoczeniu wydobycia cyt. sq #o najeenniejsze pod
wsgledenm pryrodnicsym obsgary, cechujace sig wysokim stopniem naturalnoici. Lasy te stanowiq posostaloié dawnej
"Pussezy Swigtokrsyskie" i zachowaty w wiely miejscach charakter naturalnych biorowisk lesnych g charakterystycsnym
drzewostanem jod{owo-bukowym.

W prognozie wystepuja rowniez sprzecznosci odnosnie wystepowania gatunkéw chronionych na
analizowanym terenie, czy tez wycinki drzew, a takze brak jest uzasadnienia odnosnie ewentualnej zmiany
stosunk6w wodnych na terenie opracowania. Wskazane jest przedstawi¢ opracowanie ekofizjograficzne,
o ktérym mowa na str. 25 prognozy, w celu zweryfikowania informacji zawartych w prognozie dot.
srodowiska przyrodniczego terenu objetego projektem planu.

Ponadto, jak wspomniano w niniejszej opinii, brak jest w prognozie jednoznacznego okreslenia czy
przedmiotem opracowania jest jedynie stan istniejacy, czy planuje si¢ rozbudowe istniejacego
zagospodarowania.

Majac na uwadze powyzsze nalezy w sposoéb rzetelny ponownie dokonac analizy i oceny wplywu ustales
projektu planu na cele ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Suchedniowskie, a takze ochrong przyrody
ww. parku 1 obszaru chronionego krajobrazu. W ocenie nalezy przedstawic jaki wplyw obecnie kopalnia
wywiera na $rodowisko przyrodnicze tych form ochrony przyrody — takze w sasiedztwie terenu
opracowania, jak réwniez przedstawi¢ zmiang tego stanu w przypadku ewentualnej jej rozbudowy.

18. Przedstawienie dzialan ograniczajacych negatywne oddzialywanie planowanego przeznaczenia terenu na

srodowisko powinno by¢ wynikiem przeprowadzonej analizy na etapie strategicznej oceny oddzialywania
na §rodowisko 1 dotyczy¢ zaréwno stanu istniejacego jak 1 planowanego na danym terenie.

19. Ponadto:

— bledne jest okredlenie w prognozie odleglosci najblizszej zabudowy od terenu opracowania, ktéra
wynosi ok. 600 m (nie zas 980 m) w kierunku wschodnim oraz 1,1 km (nie zas 1,3 km) w kierunku

poludniowym;



— o jakich terenach zabudowy wyznaczonych w projekcie planu, jest mowa na str. 7 prognozy.

Majac na uwadze powyzsze uwagi do dokumentacji, opiniuje si¢ negatywnie projekt planu wraz
z prognoza. W odniesieniu do przedlozonego projektu dokumentu, istotne jest przeprowadzenie
rzetelnej analizy 1 oceny skutkéw realizacji jego zalozeri na §rodowisko, w tym na w/w formy ochrony
przyrody. Uzupelniony projekt planu wraz z prognoza nalezy ponownie przedlozy¢ tut. organowiw celu
jego zaopiniowania.

Wioletta Lyzwa
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KIELCACH

Kielce, dnia 28 marca 2024 r.
WOO-III1.610.21.2024.ML.2

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 106 § 5 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jedn. Dz. U. z 2023 1. poz. 775, z pdin. zm.), art. 17 pke 6 lit. b tiret drugie i art. 24 ust. 1 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r.
poz. 977, z p6zn. zm.) oraz art. 16 ust. 7 i art. 23 ust. 5 i art. 30 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz: U. z 2023 1. poz. 1336, z p6#n. zm.),

po rozpatrzeniu

wystapienia Burmistrza Miasta i Gminy Suchedniéw znak: GNI.6722.1.2023 z dnia 27.02.2024 . w sprawie
uzgodnienia projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru kopalni
»Baranéw” w Suchedniowie,

postanawiam

I. odméwi¢ uzgodnienia ww. projektu planu w odniesieniu do warunkéw ochrony obowiazujacych
w  zasiegu  Suchedniowsko-Oblegorskiego Obszaru  Chronionego Krajobrazu, Suchedniowsko-
Oblegorskiego Parku Krajobrazowego oraz obszaru Natura 2000 Lasy Suchedniowskie PLH260010;

I1. wskaza¢, ze uzgodnienie przedmiotowego projektu planu bedzie mozliwe po wyeliminowaniu
ustaled projektu dokumentu pozostajacych w kolizji z warunkami ochrony obowiazujacymi dla ww. form
ochrony przyrody, jak réwniez w przypadku wykazania w prognozie oddzialywania na $rodowisko braku
znaczaco negatywnych oddzialywad planowanego zagospodarowania na cele ochrony obszaru Natura 2000
Lasy Suchedniowskie PLH260010, ochrone przyrody  Suchedniowsko-Oblegorskiego ~ Obszaru
Chronionego Krajobrazu oraz Suchedniowsko-Oblegorskiego Parku Krajobrazowego — jak wskazano
w uzasadnieniu.

Uzasadnienie

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru kopalni ,,Baranow”
w Suchedniowie, byl juz przedmiotem postepowania - Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w  Kielcach odméwil uzgodnienia ww. projektu dokumentu postanowieniem znak: WOO-
111.610.170.2023.AS.2 z dnia 15.01.2024 . - wskazujac warunki, po spelnieniu ktérych nastapi uzgodnienie
ww. projektu dokumentu. Burmistrza Miasta i Gminy Suchedniéw ponownie przedlozyl tut. organowi wraz
z wystapieniem znak: GNI.6722.1.2023 z dnia 27.02.2024 r. ww. projekt planu, w celu jego uzgodnienia. Do
projektu zostala dolaczona prognoza oddzialywania na §rodowisko.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dotyczy terenéw o powierzchni
ok. 64,5789 ha zlokalizowanych w zachodniej czesci miasta Suchedniéw. Obszar nie jest objety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Przedmiotem projektu planu zgodnie z zapisami prognozy jest
ochrona udokumentowanego zloza glin ceramicznych kamionkowych ,,Baranéw”. Najblizsza zabudowa
mieszkaniowa wystepuje w odlegloéci ok. 0,6 km na wschéd oraz ok. 1,10 km na poludnie od granic
analizowanego terenu. Obszar opracowania ze wszystkich stron otoczony jest terenem lesnym.



W projekcie planu wyznacza si¢ tereny o réznym przeznaczeniu 1 réznych funkcjach zagospodarowania tj.
tereny: gornictwa i wydobycia (symbol 1G), laséw (symbol 1L-3L), teren komunikacji drogowej wewnetrznej
(symbol lKR) Uwzglednia si¢ takze ustalenia w zakresie infrastruktury techniczne;.

Teren objety opracowaniem polozony jest na formach ochrony przyrody w rozumieniu art. 6
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1336 z poZzn. zm.)
tj. specjalny obszar ochrony siedlisk Lasy Suchedniowskie PLH260010 zwany obszarem Natura 2000,
Suchedniowsko-Oblegorski Park Krajobrazowy, Suchedniowsko-Oblegorski Obszar Chronionego
Krajobrazu, polozony jednoczesnie na otulinie ww. Parku. Dla ww. obszaréw chronionych obowiazuja
przepisy cyt. ustawy, rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 20 stycznia 2022 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Lasy Suchedniowskie PLH260010 ( Dz. U. poz. 228), a takze akty
prawa miejscowego: zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia
29 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadad ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy
Suchedniowskie PLH260010 (Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 1458 z poézn. zm.), uchwalta Nr XLIX/872/14
Sejmiku Wojew6dztwa Swietokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 w sprawie utworzenia Suchedniowsko-
Oblegorskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 3147 z pdzn. zm.), uchwala
Nr XLIX/880/14 Sejmiku Wojewédztwa Swigtokrzyskiego z dnia 13 listopada 2014 w sprawie
Suchedniowsko-Oblegorskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Swiet. poz. 3154).

Po przeanalizowaniu przedstawionych materialéw, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Kielcach stwierdza, ze projekt planu miejscowego zawiera liczne bledy i rozbieznosci w zapisach,
a prognoza oddzialywania na srodowisko nie zostala sporzadzona rzetelnie, zawiera sprzeczne zapisy,
a takze braki w zakresie analizy i oceny skutkéw realizacji planowanego zagospodarowania na srodowisko,
w tym na ww. formy ochrony przyrody. Majac na uwadze powyzsze oraz rodzaj przeznaczenia terenu jakim
jest dzialalnos$¢ goérnicza nie mozna wykluczyé wystapienia negatywnych oddzialywan na obszar Natura
2000 Lasy Suchedniowskie PLH260010, Suchedniowsko-Oblegorski Park Krajobrazowy, Suchedniowsko-
Oblegorski Obszar Chronionego Krajobrazu. W zwiazku z tym tut. organ odmawia uzgodnienia projektu
planu w odniesieniu do ww. form ochrony przyrody i ponizej przedstawia warunki, po spelnieniu ktérych
mozliwe bedzie uzgodnienie projektu dokumentu.

W prognozie nie dokonano wystarczajacej analizy wplywu ustaled projektu planu na cele ochrony
obszaru Natura 2000 Lasy Suchedniowskie, a takze ochrong przyrody Suchedniowsko-Oblegorskiego Parku
Krajobrazowego 1 Suchedniowsko-Oblegorskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu w kontekscie
zgodnosci zalozen projektu dokumentu z warunkami ochrony tych obszaréw chronionych.

W prognozie stwierdzono, ze tereny w bezposrednim otoczeniu wydobycia cyt. sq t0 najcenniejsze pod
wzgledem pryyrodniczym obszary, cechujace sig wysokim stopniem naturalnosci. Lasy te stanowiq poostatost dawnej "Puszegy
Swigtokrzyskief” i zachowaly w wielu mijscach charakter naturalnych shiorowisk leinych % charakterystyeznym
drewostanem jodfowo-bukowym.

W prognozie wystepuja réwniez sprzecznosci odnosnie wystepowania gatunkéw chronionych na
analizowanym terenie, czy tez wycinki drzew, a takze brak jest uzasadnienia odnosnie ewentualnej zmiany
stosunkéw wodnych na terenie opracowania. Wskazane jest przedstawi¢ opracowanie ekofizjograficzne,
o ktérym mowa na str. 25 prognozy, w celu zweryfikowania informacji zawartych w prognozie dot.
srodowiska przyrodniczego terenu objetego projektem planu.

Ponadto brak jest w prognozie jednoznacznego okreslenia czy przedmiotem opracowania jest
jedynie stan istniejacy, czy planuje si¢ rozbudowe istniejacego zagospodarowania.

Majac na uwadze powyzsze nalezy w sposéb rzetelny ponownie dokonaé analizy 1 oceny wplywu
ustaleri projektu planu na cele ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Suchedniowskie, a takze ochrong przyrody
ww. parku 1 obszaru chronionego krajobrazu. W ocenie nalezy przedstawic jaki wplyw obecnie kopalnia
wywiera na Srodowisko przyrodnicze tych form ochrony przyrody — takze w sasiedztwie terenu
opracowania, jak réwniez przedstawi¢ zmiane tego stanu w przypadku ewentualnej jej rozbudowy.



—

2.

3.

4.

5.

Gx

Ponadto:

- Prosze o wyjasnienie jakiej zabudowy dotyczyé beda ustalenia § 7 projektu planu majac na uwadze obecne

istniejace zagospodarowanie na analizowanym terenie tj. wydobycie zloza Baranéw.

Nalezy ujednolici¢ zapisy § 9 pkt 3 lit. g) oraz § 9 pkt 11 projektu planu oraz prognozy dotyczace kierunku
rekultywacji wyrobiska.

Nalezy wyjasni¢ jaka funkcje ma pelni¢ bufor ochronny, o ktérym mowa w § 9 pkt 6 lit. f) projektu
planu, skladajacy sie cyt. g usiniegjacych adrzewien, znajdujacy sie po stronie zachodniej terenu 1G, skoro
caly obszar opracowania otoczony jest ze wszystkich stron lasem, a caly teren kopalni, jak stwierdzono
W prognozie, jest ogrodzony. Wyjasnienia wymaga réwniez szeroko$¢ bufora tj. min. 5 m, na jakiej
podstawie okreslono taka szeroko$é i co to oznacza, ze bedzie skladaé sie z istniejacych zadrzewieq.
Wymagane jest okreslenie w jaki sposob okreslono teren biologicznie czynny na poziomie 90% majac na
uwadze czynna kopalnie.

Zapis § 9 pkt 3 lit. h) projektu planu cyt. magy sdemne orag humus, ktire powstang w wyniku prac pryygotowaweych
mierzgjacych do otwarcia toga nalely wykorsystaé do prac rekultywacynych, nalezy wyjasni¢ w kontekscie juz
funkcjonujacej kopalni, dlatego tez nie jest jasne o jakich pracach przygotowawczych zmierzajacych do
otwarcia zloza, jest mowa w ww. ustaleniach. Zasadne jest réwniez wskazanie miejsca skladowania mas
ziemnych 1 humusu.

Nalezy wyjasni¢ ustalenia projektu planu w zakresie zaopatrzenia w wode, odprowadzanie $ciekéw
bytowych, zaopatrzenie w gaz w kontekscie istniejacego juz zagospodarowania, gdzie zardwno system
zaopatrzenia w wode i odprowadzanie $ciekéw juz zapewne funkcjonuje, czemu réwniez ma stuzy¢
budowa sieci gazociagéw sredniego i niskiego ci$nienia. Brak jest informacji, czy ww. infrastruktura ma
stuzy¢ kopalni, czy terenom sasiednim, co jest jednak malo wiarygodne majac na uwadze, ze teren
otoczony jest ze wszystkich stron lasem. Ponadto istnieja bledy w prognozie w powyzszym zakresie, np.
na str. 9 jest mowa, ze cyt. Scieki sanitarne odprowadzane sq systemem sieci kanalizagi sanitarnej do ocyssezalni
Jeiekdw, a w nastepnym rozdziale, ze cyt. Suieki sanitarne gromadzone sqw beodplywowym biornikn na niecgystosc
ciekde i okresowo opriipiane prses, wyspegalizowane stushy. Podobnie w przypadku zaopatrzenie w wode,
w projekcie planu sa zapisy, ze cyt. ustala sig wykonanie sieci, 0 ile istnicje taka mogliwosé, nalesy wykonaé w postaci
sambkniglego ukladu, umozlimiajacego jej obustronne asilanie; do czasu budowy sieci wodociqgowej w terenach, w ktérych
J4 brak, dopuszcza sig budowe i uiytkowanie indywidualnych ujeé wid podsiemnych, a w prognozie, ze cyt. Obszar
objety planem 3aopatrywany jest w wodg 3, systemu wodociqgowego miasta Suchednivw.

- Majac na uwadze rodzaj planowanego zagospodarowania nalezy uzupelnié zapisy projektu planu

dotyczace ustaled w zakresie odprowadzania wéd opadowych i roztopowych, a takze gospodarki
odpadami, nie wystarczy napisa cyt. na podstawie prepisiw odrebnych, gdyz obecnie juz jest rozwiazany
zar6wno system odprowadza wéd opadowych, jak 1 sposéb i miejsce skladowania odpadéw zwiazanych
z dzialalnoscia gérnicza. Dlatego zapisy w tym zakresie wymagaja uszczegblowienia.

Ustalenia dotyczace sposobu zagospodarowania odpadéw, w tym ewentualnej mozliwosci skladowania
1 magazynowania odpadéw sa szczegdlnie wazne w kontekscie chociazby pisma Stowarzyszenia
Przyrodnikéw Ostoja Placzkéw-Piechotne, ktére wplynelo do wiadomosci do tut. organu w listopadzie
2022 r. dot. ewentualnej realizacji skladowiska odpadéw na terenie kopalni Baranéw.

Zapisy natomiast zasad odprowadzania $ciekéw opadowych s istotne z uwagi m.in. na informacje
zawarte na stronie internetowej Wojew6dzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Kielcach (WIOS
Kielce) z 2021 1., dot. odprowadzania zanieczyszczed pochodzacych z odwadniania zakladu gorniczego
Kopalni Baranéw do rzeki Kamionki. Stwierdzono wtedy, ze cyt. g osadnika preplywowego poionego,
skladajacego sig 3 dwich komir najdujacych si¢ na terenie eksploatowanes kopalni odprowadzane sq anieczyszesone
wody opadowe o intensywnym abarwienin. Zanieczys3csenia kierowane sq popres réw do rxeki Kamionki. Ponadto,
jak wynika z innych ogélnodostepnym danych Wody Polskie w 2021 r. rozpatrywaly wniosek o cofniecie
wlascicielowi kopalni pozwolenia wodnoprawnego.



8. W projekcie planu mowa jest tylko o zakazie eksploatacji zloza w warstwie zawodnionej, natomiast
zasadne jest wskazanie m.in. rzednej wydobycia, a takze sposobu eksploatacji. Whasciwe jest réwniez
podanie czy w zwiazku z opracowaniem projektu planu przewiduje si¢ zmiane koncesiji.

9. W prognozie oddzialywania na $rodowisko nie dokonano wlasciwej analizy 1 oceny wplywu ustalesi
projektu planu na srodowisko majac na uwadze stopien szczegélowosci dokumentu. Skoro, jak twierdzi
autor prognozy cyt. ustalenia plann uwsgldniaja jedynic istniejacy obs3ar eksplatagi zlosa glin ceramicznych
kamionkowych "Baranw" wraz, 3 terenem obstugi technicznej i komunikacyi drogowej wewnetrnej. Nie jest wynaczony
(powiekszany) obszar do pryeksstatienia, oddzialywania zwiazane z dzialalnoscia gérnicza Kopalni Baranow
sa znane, dlatego tez majac konkretne dane wyjsciowe nalezy przedstawi¢ wplyw kopalni na wszystkie
komponenty $rodowiska tj. klimat akustyczny, jakos¢ powietrza, wody powierzchniowe 1 podziemne,
przyrode, krajobraz. Niezrozumiale sa zatem stwierdzenia o tzw. przewidywanych oddzialywaniach
zwigzanych z planowanym zagospodarowaniem np. cyt. swklada sig, Se emisja halasu nie priekrocgy
dopuszezalnych norm hatasn. W pierwszej kolejnosci nalezy przedstawié w prognozie jakie obecnie
wystepuja oddzialywania 1 o jakim zasiegu czy skali, a nastepnie jednoznacznie okresli¢ czy planuje sie
rozbudowe kopalni (gdyz zapisy prognozy w tym zakresie sa niejednoznaczne) m.in. w kwestii
powigkszenie i/lub poglebienie zloza, inne dodatkowe instalacje/urzadzenia zwiazane z dzialalnoscia
gornicza, czy budowa dodatkowej infrastruktury technicznej sluzacej kopalni i adekwatnie do
planowanych zmian w stosunku do stanu istniejacego, przedstawic¢ analize wplywu na $rodowisko w
postaci oddzialywan skumulowanych. Nie mozna ogranicza¢ réwniez analizy w tym zakresie do jednego
zdania cyt. Uwggledniajac nowe tereny do ainwestowania i istniejqee prsedsiewsiecia nie wskaguje si¢ kumulagi
oddzialywan, ktére jednoczesnie zaprzecza stwierdzeniu, Ze ustalenia planu uwzgledniaja jedynie istniejacy
obszar eksploataciji zloza.

10.Prognoza zawiera réwniez liczne sformulowania, ktére wzajemnie sobie zaprzeczaja, a ktére Swiadcza
o nierzetelnie opracowanej prognozie np. z jednej strony méwi sie o braku wystepowania zZrodel
zanieczyszczenia atmosfery, zas z drugiej o tym, ze emisji zanieczyszczen nie mozna wykluczyé, a w tabeli
na str. 16 okreslono wplyw na powietrze atmosferyczne jako silne oddzialywanie. Nalezy doprowadzi¢
do ujednolicenia zapiséw prognozy w kwestii oddzialywan.
Ponadto oznaczenia zawarte w ww. tabeli wymagaja uzasadnienia w szczegdlnosci w odniesieniu do
bardzo silnego oddzialywania i silnego oddzialywania kopalni na niektére komponenty §rodowiska.

11.Stwierdzono, ze wywiz ghin 3 terenu kopalni prowadzony bedzie jedynie w porse dgennej, a w innym miejscu, ze
hatas nawet nieznacinych prekrocert mose byé sxczegdinie neigilivy dla mieskancow, swlasseza w pore nocney.
W zwiazku z powyzszym nalezy jednoznacznie wskaza¢ czy kopalnia i wyw6z urobku odbywa sie jedynie
w porze dziennej. Ponadto nie mozna argumentowal cyt. ograniczenia oddialywania na abudowe
miesskaniowg polosong prgy drodge wywogu jedynie tym, ze bedzie si¢ on odbywal w porze dziennej. Nie
wystarczy rowniez stwierdzi¢, ze nie bedzie oddzialywania halasu z uwagi na znaczna odleglos¢ kopalni
od zabudowy mieszkaniowej. Nalezy przedstawic¢ zasieg tych oddzialywan.

12.Niezrozumiale sa réwniez zapisy o zaplanowaniu zagospodarowania w taki m.in. sposéb by nie pogorsgyé
stanu siedlisk gatunkdw wierzat i siedlisk pryrodnicych, by nie wplywaé na siedliska gatunkow chronionych, by nie
wplywaé negatywnie na rignorodnosé biologiczna, by nie pogorszyé w snacsny sposéb stanu siedlisk pryyrodniczych
i siedlisk gatunkow orag nie Jaklicié Sycia gatunkdw, orag, se planowana abudowa usytuowana jest 3 dala od chronionych
siedlisk pryrodnicgych i siedlisk gatunkiw, skoro nic nowego nie planuje si¢ na terenie opracowania.

13.Przedstawione w prognozie zalecenia ograniczajace negatywny wplyw ustalen projektu planu na
srodowisko, nalezy przeanalizowaé w kontekscie istniejacego zagospodarowania i w zwiazku z tym
przedstawi¢ obecnie realizowane przez Kopalnie dzialania wplywajace na ograniczenie negatywnych
oddzialywan zwiazanych z eksploatacja zloza.

14.W prognozie mowa jest o wycince drzew w zwiazku z zagospodarowaniem okreslonym w projekcie
planu, nalezy przedstawi¢ miejsce 1 skale tej wycinki.

15.Stwierdzenia zawarte w prognozie cyt. Projekt plann w odniesienin do achowania celsw Srodowiskowych dla wid
podziemnych prewiduje: ograniczenie doplywn anieczyssezen do wid podsgemnych i powierschniowych; apobieganie
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pogarszaniu sig stanu wsystkich cxesei wod podziemnych; wrostu stesen antecsyssesen powstatych w skutek dsiatalnosei
clowieka, wymaga uszczegolowienia jakie dzialania zaplanowano w celu ochrony wéd podziemnych,
w szczegolnosct w kontekscie wystepowania na analizowanym terenie Gléwnego Zbiornika Wod
Podziemnych Nr 415 Gérna Kamienna.

16. Niewystarczajaca jest ocena wplywu okreslonego w projekcie planu zagospodarowania, na wody
powierzchniowe, szczegdlnie na jakos¢ rzeki Kamionki, do ktérej odprowadzane sa wody opadowe
i roztopowe z kopalni. Jak wynika z oglnodostepnych informacji badania przeprowadzone przez WIOS
Kielce, wykazaly przekroczenia wartosci dopuszczalnego stezenia zawiesin w odprowadzanych wodach
opadowych kopalni. To, ze cyt. obszar projektu planu nie obejmnuje takich elementéw srodowiska pryyrodnicsego jak
ot wody powierichniowe, to nie znaczy ze nie bedzie wplywu planowanego zagospodarowania na te
elementy $rodowiska.

Powyzsze wymaga doglebnej analizy w tym zakresie, takze w odniesieniu do celéw $rodowiskowych
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly (Dz.U. z 2023 . poz. 300).

Analiza 1 ocena powinna uwzgledniaé obecne zagospodarowanie terenu, w tym wystepujace warunki
srodowiskowe tj. uksztaltowanie terenu, bioréznorodnosé, a takze obowiazujace przepisy prawne, w tym
ww. rozporzadzenie. W prognozie nie odniesiono si¢ w sposob wystarczajacy do ustanowionych dla
JCWP celéw Srodowiskowych dla wystepujacych w zasiegu projektu dokumentu form ochrony przyrody.

17. Przedstawienie dzialadi ograniczajacych negatywne oddzialywanie planowanego przeznaczenia terenu na
srodowisko powinno by¢ wynikiem przeprowadzonej analizy na etapie strategicznej oceny oddzialywania
na $rodowisko i dotyczy¢ zaréwno stanu istniejacego jak i planowanego na danym terenie.

Biorac pod uwage powyzsze, w tym informacje zawarte w prognozie oddzialywania na §érodowisko
w odniesieniu do obszaru Natura 2000 Lasy Suchedniowskie, Suchedniowsko-Oblegorskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, Suchedniowsko-Oblegorskiego Parku Krajobrazowego, odméwiono uzgodnienia
jak na wstepie.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie sluzy prawo wniesienia zazalenia do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach w terminie 7 dni
od dnia dorgczenia. Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 11 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego, termin uwaza si¢ za zachowany, jezeli przed jego uplywem pismo zostalo wyslane
w formie dokumentu elektronicznego (poprzez ePUAP) do organu administracji publicznej, a nadawca
otrzymal urzedowe poswiadczenie odbioru lub zostalo nadane w polskiej placéwce pocztowej operatora
wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe (Dz. U. z 2023 r. poz.
1640) albo placéwce pocztowej operatora §wiadczacego pocztowe uslugi powszechne w innym padstwie
czlonkowskim Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo parstwie czlonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym.

Wioletta Lyzwa
p- 0. Zastepcy Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska
Regionalnego Konserwatora Przyrody
w Kielcach
/-podpisany cyfrowo/



Otrzymuje:
1.  Burmistrz Miasta 1 Gminy Suchedniéw — przedlozenie elektroniczne ePUAP

2. a/a.



